Elakadt reformok a rddiéban cimmel kézoltiink
interjiit Mihancsik Zsofidval (december 19.) Erre re-
agalt Stefka Istvan (december 30.). Cikkére Edrsi Ist-
vdn kiildott véleményt.

Nem kivanok érdemben hozzdsz6lni a vitd-
hoz, mely Mihancsik Zso6fia és Stefka Istvan
kozott zajlik a radiézéas szabadsdgadnak targyko-
rében.

Mihancsik azt 4llitja, hogy a Gombér Csaba
levéltasat korusban kovetel6 hangokat karmes-
teri szandék vezényli, és e szandék arra irdnyul,
hogy a kormdny befolydsa novekedjen, a
disszondns kritikai hangok pedig szoruljanak
hattérbe a Magyar Radi6ban. Stefka ezt gy ér-
telmezi, hogy Mihancsik szerint ,,Egy nemzeti
média minden mdsra j6 lehet, csak a kormény
véleményének, torekvéseinek ismertetésére, ne-
tdn tdmogatdsdra nem. (Magyar Hirlap, 1991.
december 30.) Aszkétikus elszdntsdggal nem
nyilvénitok véleményt. Tudomasul veszem azt
is, amit Stefka 6nmagérél vall: ,Nem az MDF
szekerét tolom, csupén a kormény pozitiv to-
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rekvéseit timogatom. Es nem vilogatds nél-
kiil.” Nem értem persze, hogy a pozitiv torek-
véseket miért nem valogatas nélkiil timogatja,
am ebbe is belenyugszom. Egy szuverén sze-
mélyiség titkai kifiirkészhetetlenek.

De nem nyugszom bele abba a hangnembe,
amelyet Mihancsik Zso6fidval szemben hasznal.
Mir a harmadik bekezdésben Mihancsik kis-
asszonynak nevezi, aztan kétszer Zséfidnak, egy-
szer raadasul Zséfikdnak is. J6, hogy nem kiildi
kotényesen a konyhédba, nem parancsol a kezébe
f6z6kanalat, és nem dordiil rd: ,,Az asszony ver-
ve j6!” Valakinek gunyorosan a ndi mivoltara hi-
vatkozni politikai vitdban, ellenséges hangnem(
cikkben olyan indulatrél taniskodik, amelyet a
kisebbségekkel szemben szokott szabadjéra en-
gedni a tobbség biiszke képvisel§je. A mi pat-
riarchdlis-provinciélis kozéletiinkben a ,,nG” épp-
tigy alacsonyabbrendii kisebbséget jeldl, mint a
wciginy”, a ,,zsid6” vagy a ,,buzi”.

Aztan: ,Nem csoda, ha R6zsa T. Endre alel-
nokségének nem oriilne Mihancsik Zséfia, hi-
szen az alelnokjelolt 6t »vékonyka tehetségii-
nek« mindsitette. Még szerencse, hogy Széndsi
Sandor onzetleniil megvédte.” Micsoda alpari
harcmodor! El6szor is: vagyunk még néhényan
az orszagban, akik nem oriilnénk Rézsa T. alel-
nokségének, noha benniinket, tébbieket — leg-
aldbbis a nyilvanossag el6tt — sehogyan sem
mindsitett. Masodszor is: miféle ordkulum Ré-
zsa T. Endre, hogy fennsébbségesen mindsit-
hetné bérkinek a tehetségét? Stefka csak azért
hivatkozik rd mint tekintélyre, hogy becsem-
pészhesse cikkébe a Mihancsikot diffamélé idé-
zetkét. Harmadszor is: hogyan értsiik, hogy
Széndsi Sdndor ,,6nzetleniil” védte meg kollé-
ganGjét? Az ,Onzetlenill” ebben a szévegossze-
fiiggésben azt jelenti, hogy 6nzén. Miféle ér-
dekdsszefonédasra Ghajtja ezzel felhivni a Ma-
gyar Hirlap olvasétdbordnak figyelmét, Stefka
Pityu 1rfi?
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